Von: Ruediger-Lothar Zunft

An: RA Tim Stéhle; 'Geschéftsstelle’

(e Steinmetz, Diane

Datum: 09.12.2021 09:21

Betreff: Antrag auf Akteneinsicht vom 23.09.2019 Brunnenbohrungen und Wasserentnahmen fiir Ackerbewasserung -35942-20-
Anlagen: Zunft, Ruediger-Lothar.vcf

Sehr geehrter Rechtsanwalt Stahle,
sehr geehrter Herr Ganschow,

nachdem nun auch der letzte Bescheid zur Akteneinsicht nach UIG gegeniber der Havelland-agrar eG Weseram seit dem 01.10.2021 in
Bestandskraft erwachsen ist, steht der beantragten Akteneinsichts nichts mehr im Wege.

Vor diesem Hintergrund wiirde ich vorschlagen, nunmehr auch einen entsprechenden Termin zu vereinbaren, der aus hiesiger Sicht gerne im Januar
2022 liegen darf.

Um eine kurze Mitteilung wiirde ich bitten.

Freundliche GriiBe
Der Landrat
iLA

Zunft
Fachdienstleiter

p.s. lhr Aktenzeichen: TS20-01GriineLigaBbg-UIG LKPM

Landkreis Potsdam-Mittelmark

Fachbereich Recht, Bauen, Umwelt, Kataster und Vermessung
Fachdienst Umwelt

Am Teltowkanal 7

14513 Teltow

Telefon: 03328/ 318-408

Telefax: 03338/ 318-581

E-Mail: fo4@potsdam-mittelmark.de

Internet: www.potsdam-mittelmark.de

Postanschrift: NiemollerstraBe 1, 14806 Bad Belzig



Landkreis Potsdam-Mittelmark - Postfach 1138 - 14801 Bad Belzig

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Fachdienst Umwelt
Niemollerstralle 1

14806 Bad Belzig

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Der Landrat

Untere Wasserbehdrde
Fachbereich 4 - Recht, Bauen, Umwelt,
Kataster und Vermessung

Fachdienst 46 — Umwelt

Herr Zunft

Besucheradresse (keine Postanschrift!):
Am Teltowkanal 7; 14513 Teltow

Tel. 03328 318-408; Fax 03328 318-580
umwelt@potsdam-mittelmark.de

Unser Zeichen 36160-20-87, 36174-20-87,
36158-20-87, 36154-20-87, 36152-20-87, 32695-
20-85, 36115-20-87, 36186-20-87

Datum 08.06.2021

Empfangsbekenntnis

Gegenstand:

Bezug:

Adressat:

Absender:

Bescheid tber Akteneinsicht vom 08.06.2021

Antrag des Grine Liga Brandenburg e. V.
23.09.2019

Herrn

Rechtsanwalt Tim Stahle
Grolmannstraf3e 39
10623 Berlin

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Fachdienst Umwelt
Niemollerstralle 1

14806 Bad Belzig

Hiermit bestétige ich dem Landkreis Potsdam-Mittelmark, Fachdienst Umwelt, den
Bescheid vom 08.06.2021, zu den Aktenzeichen 36160-20-87, 36160-20-87, 36174-20-
87, 36158-20-87, 36154-20-87, 36152-20-87, 32695-20-85, 36115-20-87, 36186-20-87,
erhalten zu haben.

Datum und Unterschrift Empfanger

Hinweis:

Das Empfangsbekenntnis kann auch per Fax (03328-318580) zurtickgesandt werden.

027

Postanschrift Tel.: (033841) -910 Bank MBS Potsdam
Landkreis Potsdam-Mittelmark Fax: (033841) — 91 444 BLZ 160 500 00
NiemollerstralRe 1 E-Mail: info@potsdam-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323
14806 Bad Belzig Internet: www.potsdam-mittelmark.de BIC WELADED1PMB

IBAN DE93160500003502221323
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Der Bescheid ergeht gebihrenfrei, da lediglich Akteneinsicht vor Ort beantragt wurde (vgl.
Tarifstelle 1.1, Anlage zur BbgUIGGebO).

Die Akteneinsicht in die Verwaltungsvorgange zu Ziffer 1. kann erst nach Bestandkraft
des Bescheids gegentiber der Havelland agrar e. G. Weseram erfolgen.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist der Widerspruch zuldssig. Der Widerspruch ist innerhalb eines
Monats nach Zustellung schriftlich oder zur Niederschrift beim Landrat des Landkreises
Potsdam-Mittelmark, Niemdllerstr. 1 in 14806 Bad Belzig einzulegen. Elektronisch kann
ein Widerspruch Uber das besondere Behdrdenpostfach (beBPo) eingelegt werden; er
ware an den ,Landkreis Potsdam-Mittelmark” zu richten.

Der Landrat
i.A.

Zunft
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6. der Domstiftsguter Métzow Spargel und Beerenfriichte GmbH & Co. KG erteilte
wasserrechtliche Erlaubnis -WV-HVII-540-003 (33311-20-85) und den
dazugehorigen Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme der Gutachten von Dipl.-Geol.
Dietrich vom 10.09.2012,

7. der Domstiftsguter Brandenburg Spargel- und Beerenfriichte GmbH & Co. KG
erteilte wasserrechtliche Erlaubnis —E-HVI1-100-10 und den dazugehdrigen
Verwaltungsvorgang,

8. der Domstiftsguter Métzow Spargel und Beerenfriichte GmbH & Co. KG erteilte
wasserrechtliche Erlaubnis -WV-HVII-360-001 (30001-11-85) und den
dazugehorigen Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme der Gutachten von Dipl.-Geol.
Dietrich vom 15.02.2011,

9. Obstwiese Stark, Herrn Karl-Ludwig Stark, erteilte wasserrechtliche Erlaubnis WV-
HVI-540-005- (33389-20-85) und den dazugehdrenden Verwaltungsvorgang,

gewahrt.

II. Der Bescheid ist gebihrenfrei.

Begriindung:

Unter dem 23.09.2019 beantragte der Grune Liga e. V. Akteneinsicht nach dem
Umweltinformationsgesetz —UIG- fur

-samtliche Unterlagen/Gutachten/Berichte, die mit Brunnenbohrungen und
Wasserentnahmen fiir die Ackerbewasserung in den Gemeinden Weseram, Roskow,
Linow, Grabow, Métzow, Pawesin und Ketzir in Zusammenhang stehen;

-sdmtliche Fachstellungnahmen hierzu

-soweit vorhanden Protokolle (z. B. von Besprechungen/Vermerke/E-
Mails/Schriftverkehr/VVereinbarungen mit Vorhabentragerinnen bzw. anderen
Beteiligten/Behdrden.

Der Antrag sollte sich nicht auf Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse beziehen.

Mit Schreiben vom 27.11.2020 wurde der Antrag insoweit zuriickgenommen, wie sich die
Akteneinsicht auf in den Verwaltungsvorgangen befindliche Gutachten bezieht.

Mit Bescheiden vom 04.01.2021 (zu Ziffer 1.) und 05.01.2021 (zu Ziffer 2., 3., 4., 5., 6., 7.,
und 8.) wurde den Inhabern der wasserrechltichen Erlaubnisse gegentiber die
Akteneinsicht beschieden.

Herr Karl-Ludwig Stark, Obstwiese Stark, hat auf das Anhérungsschreiben nicht reagiert.

Die Havelland agrar e. G. Weseram hat Widerspruch gegen den Bescheid zur
Akteneinsicht erhoben, Uber welchen noch nicht entschieden wurde.

Dem Antrag ist, nachdem die Akteneinsicht in Gutachten ausgenommen wurden
stattzugeben. Auf eine Begriindung kann gemaR § 39 Abs. 2 Nr. 1 VwWVfGi.V.m. §1
Abs. 1 VwVIG Bbg verzichtet werden, da eine gesonderte Bescheidung gegeniber den
betroffenen Dritten erfolgte.



Landkreis Potsdam-Mittelmark
Der Landrat

Untere Wasserbehdrde
Fachbereich 4 - Recht, Bauen, Umwelt,
Kataster und Vermessung

Fachdienst 46 — Umwelt

Landkreis Potsdam-Mittelmark - Postfach 1138 - 14801 Bad Belzig

Gegen Empfangsbekenntnis

Herrn Herr Zunft

Rechtsanwalt Tim Stahle Fachdienstleiter

Grolmannstral3e 39

10623 Berlin Besucheradresse (keine Postanschrift!):

Am Teltowkanal 7; 14513 Teltow
Tel. 03328 318-408; Fax 03328 318-580
umwelt@potsdam-mittelmark.de

Ihr Zeichen TS20-011GrineLigaBbg-UIG
LKPM
Unsere Zeichen 36160-20-87, 36174-20-87,
36158-20-87, 36154-20-87, 36152-20-87, 32695-
20-85, 36115-20-87, 36186-20-87
Datum 08.06.2021

Vorgang Antrag des Grune Liga Brandenburg e. V. vom 23.09.2019 auf Umweltinformationen

Bescheid Uber Akteneinsicht

Sehr geehrter Rechtsanwalt Stahle,

I. aufden Antrag des Grine Liga e. V. vom 23.09.2019, geandert durch Schreiben vom
27.11.2020 wird dem Griine Liga e. V. Akteneinsicht in die

1. der Havelland agrar e. G. Weseram erteile wasserrechtliche Erlaubnis ~-WV-HVI-
660-3- und den dazugehdrigen Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme des
Gutachtens des Dipl.-Geol. Dietrich vom 10.03.2020,

2. der Domstiftsguter Brandenburg Spargel- und Beerenfriichte GmbH & Co. KG
erteilte wasserrechtliche Erlaubnis ~-WVO-HVII-100-092 (36183-20-85) und den
dazugehorigen Verwaltungsvorgang

3. der Domstiftsglter Brandenburg Spargel- und Beerenfriichte GmbH & Co. KG
erteilte wasserrechtliche Erlaubnis —-WV-HVII-100-109 und den dazugehdrigen
Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme der Gutachten von Dipl.-Ing. Schulze vom
Mai 2014 zur FFH-Vorprifung und Dipl.-Geol. Dietrich vom 15.12.2013,
10.03.2008 und 25.03.2006,

4. der Domstiftsguiter Brandenburg Spargel- und Beerenfriichte GmbH & Co. KG
erteilte wasserrechtliche Erlaubnis —-WV-HVII-296-003 und den dazugehdrigen
Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme der Gutachten von Dipl.-Geol. Dietrich vom
Juni 2018, August 2018 und 10.12.2018,

5. der Domstiftsguter Brandenburg Spargel- und Beerenfriichte GmbH & Co. KG
erteilte wasserrechtliche Erlaubnis —~WV-HVII-364-002 und den dazugehdrigen
Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme der Gutachten von Dipl.-Geol. Dietrich vom
13.11.2015 und 30.06.2016,

Postanschrift Tel.: (033841) -910 Bank MBS Potsdam
Landkreis Potsdam-Mittelmark Fax: (033841) — 91 444 BLZ 160 500 00
NiemollerstralRe 1 E-Mail: info@potsdam-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323
14806 Bad Belzig Internet: www.potsdam-mittelmark.de BIC WELADED1PMB

IBAN DE93160500003502221323



Von: RA Stéhle <kanzlei@tim-staehle.de>

An: <umwelt@potsdam-mittelmark.de>

Datum: 19.05.2021 09:56

Betreff: Ihre Zeichen: 36154-20-87 u. a. - Akteneinsicht nach dem UIG

Anlagen: TS20-011-06_LK_PM_Bitte_Entscheidung.pdf; 2021-04-21_LK P-M_Erinnerung Schreiben vom 09.03.2021.pdf

Sehr geehrter Herr Zunft,
sehr geehrte Damen und Herren,

ich nehme Bezug auf Ihr beigefiigtes Schreiben vom 21.04.2021. Wir bitten
zunéchst weiterhin um Entscheidung entsprechend unserem Schreiben vom
15.01.2021. Uns liegt immer noch kein UIG-Bescheid zugunsten unseres
Mandanten vor. Die UIG-Bescheide sind adressiert an die jeweiligen
Drittbetroffenen.

Zur Vermeidung von Wiederholungen nehme ich vollumfanglich Bezug auf
unser Schreiben vom 15.01.2021, welches ich hier beigefiigt habe.

Mit freundlichen GriiBen

Tim Stahle
Rechtsanwalt
Fachanwalt fir Verwaltungsrecht

GrolmanstraBe 39

10623 Berlin

Tel.. 030/28 00 95 0

Fax: 030/28 00 95 15

Email: kanzlei@tim-staehle.de
http://www.tim-staehle.de

Offentlicher GnuPG-Schliissel zum Senden verschliisselter E-Mails:

https://keyserver.ubuntu.com/pks/lookup?op=get&search=0x7ED62B1D5C3C517A
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Landkreis Potsdam-Mittelmark

" Der Landrat

Untere Wasserbehorde
FFachbereich 4 - Recht, Bauen, Umwelt,
Kataster und Vermessung

Landkreis Poledam-Mitlelmark - Postfach 1138 - 14801 Bad Belzlg Fachdienst 46 i Umwelt
Herr Zunft
: M Besucheradresse (keine Postanschrift!):
tagﬁ'é.'ee:fsf Bmz;: Mittelmark Am Teltowkanal 7; 14513 Teltow
- _.'” o Tel. 03328 318-408: Fax 03328 318-580
Niemollerstralle - . umwelt@potsdam-mittelmari.de

14806 Bad Belzig .
Unser Zeichen  35942-20-87
Datum 04.01.2021

Empfangsbekenntnis
Gegenstand: Bescheid vom 04.01.2021 (ber Akteneinsicht nach UIG

Bezug: Antrag auf Umweltinformationen des Griine Liga Brandenburg e.
V. vom 16.09.2019

Adressat; Rechtsanwilte und Notare
Lachmann Neixel
Herrn Rechtsanwalt Neixel
KantstraRe 149
10623 Berlin.

Absender: Landkreis Potsdam-Mittelmark
" Fachdienst Umwelt
Niemdllerstrale 1
14806 Bad Belzig

Hiermit bestatige ich dem Landkreéis Potsdam-Mittelmark, Fachdienst Umwelt, den
Bescheid tber Akteneinsicht vom 04.01.2021, zum Aktenzeichen 35942 20-87, erhalten

zu haben.
X gx Sloe'lj'llfl}nn?'w' TWU
Datum und Unterschrift Empfénger [& BEGANGEN §§
o PR ki " 4
..... UPAA.......  [B M 20
g Schwarz Parlnarschaft g
) ‘ , von Rechlsanwilien mbp N
Hinweis: |

Das Empfangsbekenritnis kann auch per Fax (03328-318580) zuriickgesandt werden.

Postanschrift Tel.: (033841)-910 Bank MBS Polsdam
Landkreis Potsdam-Mittelmark Fax: (033841) = 91 444 BLZ 160 500 00
Niemdllerstralie 1 E-Mail: info@potsdanm-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323

14806 Bad Relzlg Internet; www.polsdam-mittelmark.de .BIC WELADED1PMB
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Der Landtat
Untetre Wasserbehorde
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schwarz
Partnerschaft von
Rechlsanwillan mbB

Roger Schwarz
Rechteanwall

Robert Nelxler
Rechisanwall und Noter 8. D,

Ulrike Lachmann

Ihr Zeichen: 35942-20-87 Rechisanwilin i
Antrag der Griine Liga Brandenburg e.V. auf Umweltinformationen il
Vera Georgleva

Unsere Mandantschaft: Havelland-agrat e.G. Weseram Rochineniualbiined Wolis,

Fachanwiillin fiir Handels-
und Geeellachafisrecht

Eva Thomsen LL.M.
Rechtsanwallln,
Sehr gcchrtcr Herr Zun&= Fachanwalln fiir Handele-

sehr geehrte Damen und Hetren, und Geselléchafisracht,
Fachanwallin fiir Agrarrecht

Alvo zu Knyphauaen

Rechteanwall

in obiger Sache witd die Havelland-agrar e.G. Weseram nunmeht von der
Kanlstrafte 149

Schwarz Partnetschaft von Rechtsanwalten mbB vertreten. Wir bitten um 10623 Berlin
T +49, 30. 6870 899-00

_F +49. 90. 5870 898-11

Betticksichtigung, : Info@schwarz-rae.de
www.achwarz-rae,de
e _ ' SING.: 13/526/00893
Das noch an die Rechtsanwilte Lachmann Neixler gerichtete Empfangs- HR-Nummer: PR 1123 B
Amtsgericht Charloitanburg
bekenntnis ist in der Anlage beigefiigt. Geschiftskonto

Berliner Volksbenk eG
DE48 1009 0000 2665 0310 07

Mit freundlichen Griilen BEVODEBBXXX
Fremdpgeldkonto

Berliner Veolksbank eG

DEAS 1008 0000 8360 0410 15
BEVODEBBXXX

Thothsen, Rechtsanwiltin
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Antragsteller

Landkreis Potsdam-Mittelmark - Postfach 1138 - 14801 Bad Belzig

Rechtsanwalt

Herrn Rechtsanwalt Tim Stahle

Grolmannstral3e 39
10623 Berlin

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Der Landrat

Untere Wasserbehdrde
Fachbereich 4 - Recht, Bauen, Umwelt,
Kataster und Vermessung

Fachdienst 46 — Umwelt

Herr Zunft
Fachdienstleiter

Besucheradresse (keine Postanschrift!):
Am Teltowkanal 7; 14513 Teltow

Tel. 03328 318-408; Fax 03328 318-580
umwelt@potsdam-mittelmark.de

Ihr Zeichen TS20-011GrineLigaBbg-UIG
LKPM

Unser Zeichen 35942-20-87

Datum 04.01.2021

Antrag des Griine Liga Brandenburg e. V. auf Umweltinformationen
hier: wasserrechtliche Erlaubnis der Havelland agrar eG Weseram WV-HVI-660-3

Weseram
1
264

Grine Liga Brandenburg e. V., Lindenstral3e 34, 14467 Potsdam

Sehr geehrter Rechtsanwalt Stahle,

beiliegend Gbersende ich Ihnen den an die Havelland agrar eG Weseram gerichteten

Bescheid zur Akteneinsicht.

Die Akteneinsicht wird nach Bestandskraft des Bescheids gewéhrt.

Freundliche GrifRe

Der Landrat
i.A.

Zunft

020

Postanschrift

Landkreis Potsdam-Mittelmark
NiemollerstralRe 1

14806 Bad Belzig

Tel.: (033841) -910 Bank MBS Potsdam
Fax: (033841) — 91 444 BLZ 160 500 00
E-Mail: info@potsdam-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323
Internet: www.potsdam-mittelmark.de BIC WELADED1PMB

IBAN DE93160500003502221323



Landkreis Potsdam-Mittelmark - Postfach 1138 - 14801 Bad Belzig

Landkreis Potsdam-Mittelmark

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Der Landrat

Untere Wasserbehdrde
Fachbereich 4 - Recht, Bauen, Umwelt,
Kataster und Vermessung

Fachdienst 46 — Umwelt

Herr Zunft

Besucheradresse (keine Postanschrift!):
Am Teltowkanal 7; 14513 Teltow

Fachdienst Umwelt Tel. 03328 318-408: Fax 03328 318-580

NiemdllerstraBe' 1 umwelt@potsdam-mittelmark.de
14806 Bad Belzig

Unser Zeichen 35942-20-87
Datum 04.01.2021

Empfangsbekenntnis

Gegenstand:

Bezug:

Adressat:

Absender:

Bescheid vom 04.01.2021 Uber Akteneinsicht nach UIG

Antrag auf Umweltinformationen des Griine Liga Brandenburg e.
V. vom 16.09.2019

Rechtsanwalte und Notare
Lachmann Neixel

Herrn Rechtsanwalt Neixel
Kantstraf3e 149

10623 Berlin

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Fachdienst Umwelt
Niemollerstralle 1

14806 Bad Belzig

Hiermit bestétige ich dem Landkreis Potsdam-Mittelmark, Fachdienst Umwelt, den
Bescheid Uber Akteneinsicht vom 04.01.2021, zum Aktenzeichen 35942-20-87, erhalten

zu haben.

Datum und Unterschrift Empfanger

Hinweis:

Das Empfangsbekenntnis kann auch per Fax (03328-318580) zurtickgesandt werden.

019

Postanschrift Tel.: (033841) -910 Bank MBS Potsdam
Landkreis Potsdam-Mittelmark Fax: (033841) — 91 444 BLZ 160 500 00
NiemollerstralRe 1 E-Mail: info@potsdam-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323
14806 Bad Belzig Internet: www.potsdam-mittelmark.de BIC WELADED1PMB

IBAN DE93160500003502221323
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zutreffend ist (vgl. EuGH, Urteil vom 23. November 2016 — C-673/13 P —, juris Rn. 80;
OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 29. Méarz 2019 — OVG 12 B 13.18 —, juris Rn. 65).

Ubertragt man die dargestellte informationsrechtliche Auslegung des Européischen
Gerichtshofs auf § 9 Abs. 1 S. 2 UIG, so muss diese weite Begriffsbestimmung auch dann
Anwendung finden, wenn — wie vorliegend — Emissionen einer Industrieanlage in Rede
stehen. Auch wenn der Kl&gerin in einem solchen Fall eine Auslegung anhand der IVU-
Richtlinie weiterhin naheliegend und sachgerecht erscheinen mag, so ist doch anerkannt,
dass innerhalb des Umweltinformationsrechts ein einheitlicher Begriff der
Umweltinformationen Gber Emissionen zugrunde zu legen ist, der nicht je nach
Sachgebiet unterschiedlich bestimmt werden kann (vgl. BVerwG, Urteil vom 24.
September 2009 — 7 C 2.09 —, juris Rn. 46; OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 29. Mérz
2019 — OVG 12 B 13.18 —, juris Rn. 64).

Dies zugrunde gelegt ist davon auszugehen, dass es sich bei den Daten des
Grundwassermonitorings um ,Umweltinformationen tber Emissionen” im Sinne des § 9
Abs. 1 S. 2 UIG handelt.”

Eingedenk dessen, bestehen wenig Zweifel daran, dass Angaben Utber die Art, Menge
und Beschaffenheit der Bewadsserung von Flachen Umweltinformationen tiber Emissionen
darstellen.

Dem Antrag ist demgemal stattzugeben.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist der Widerspruch zuldssig. Der Widerspruch ist innerhalb eines
Monats nach Zustellung schriftlich oder zur Niederschrift beim Landrat des Landkreises
Potsdam-Mittelmark, Niemdllerstr. 1 in 14806 Bad Belzig einzulegen. Elektronisch kann
ein Widerspruch Uber das besondere Behdrdenpostfach (beBPo) eingelegt werden; er
ware an den ,Landkreis Potsdam-Mittelmark” zu richten.

Der Landrat
i.A.

Zunft
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Eingedenk dessen, ist bisher nicht ausreichend dargelegt worden, worin hier das
exklusives technische oder kaufmannisches Wissen liegen sollte, das die
Wettbewerbsposition Ihrer Mandantschaft nachteilig beeinflussen kénnte.

Darlber hinaus kann der Zugang zu Umweltinformationen tiber Emissionen nicht unter
Berufung auf Betriebs oder Geschaftsgeheimnisse abgelehnt werde (8§ 9 Abs. 2 S. 2 UIG).

Der Begriff der Emissionen ist im UIG selbst nicht definiert. Das Verwaltungsgericht
Cottbus hat in der 0. g. Entscheidung auch insoweit Folgendes ausgefiihrt

.Die Gesetzesbegriindung zum UIG geht zwar davon aus, dass der Begriff ,Emissionen”
im UIG im Sinne von Art. 2 Nr. 5 RL 96/61/EG der IVU-Richtlinie zu verstehen ist (BT-Drs.
15/3406, S. 19). Danach bezeichnet der Ausdruck ,Emission” die von Punktquellen oder
diffusen Quellen der Anlage ausgehende direkte oder indirekte Freisetzung von Stoffen,
Erschitterungen, Warme oder Larm in die Luft, das Wasser oder den Boden (identisch
damit: Art. 3 Nr. 4 RL 2010/75/EU). Auch das Bundesverwaltungsgericht hat in diesem
Ansatz jedenfalls insoweit einen Indikator gesehen, als es — mit Blick auf den Schornstein
einer Anlage — darauf abgestellt hat, ,dass ein Stoff aus der Anlage austritt“ (BVerwG,
Urteil vom 24. September 2009 — 7 C 2.09 —, juris Rn. 43). Nach der Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes hat der Begriff der ,Emission” im Unionsrecht allerdings
gerade keine einheitliche Begriffsbestimmung erfahren, sondern ist je nach
Anwendungsbereich zu ermitteln (vgl. EuGH, Urteil vom 23. November 2016 — C-673/13
P —, juris Rn. 64). Dementsprechend wird sowohl in der IVU-Richtlinie als auch in der
Umwelthaftungsrichtlinie ausdrticklich erklart, dass der Begriff ,Emission” eine Definition
»im Sinne dieser Richtlinie* enthalte (Art. 2 vor Nr. 1 RL 96/61/EG, Art. 2 vor Nr. 1 RL
2004/35/EG sowie Art. 3 vor Nr. 1 RL 2010/75/EU).

Folgerichtig hat der Europaische Gerichtshof zwischenzeitlich entschieden, dass der
Begriff der ,Emissionen” in Art. 4 Abs. 2 UAbs. 2 S. 3 der Richtlinie 2003/4/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 28. Januar 2003 iiber den Zugang der
Offentlichkeit zu Umweltinformationen (Umweltinformationsrichtlinie) informationsrechtlich
und nicht etwa immissionsschutzrechtlich zu bestimmen und zudem angesichts der mit
der Richtlinie verfolgten Zielsetzung weit auszulegen ist (vgl. schon: VGH Baden-
Wirttemberg, Urteil vom 21. M&rz 2017 — 10 S 413/15 —, juris Rn. 47 ff.). Zur Erreichung
des Sinn und Zwecks der Umweltinformationsrichtlinie, einen grundsétzlichen Zugang zu
Umweltinformationen, die bei den Behdrden vorhanden sind oder fiir sie bereitgehalten
werden, zu gewdahrleisten und eine moglichst umfassende und systematische
Verfiigbarkeit und Verbreitung dieser Informationen in der Offentlichkeit zu erreichen,
musse die Offentlichkeit nicht nur Zugang zu den Informationen (iber Emissionen als
solche haben, sondern auch zu den Informationen Uber die mehr oder weniger
langfristigen Folgen dieser Emissionen auf den Zustand der Umwelt. Das Interesse der
Offentlichkeit am Zugang zu Informationen tiber Emissionen in die Umwelt bestehe
namlich gerade darin, nicht nur zu erfahren, was in die Umwelt freigesetzt oder
wahrscheinlich freigesetzt werde, sondern auch zu verstehen, wie die Umwelt von den
fraglichen Emissionen beeintrachtigt zu werden drohe. Dementsprechend beinhalte der
Begriff ,Informationen tber Emissionen in die Umwelt“ im Sinne der
Umweltinformationsrichtlinie nicht nur die Informationen tGber Emissionen als solche, d.h.
die Angaben Uber Art, Zusammensetzung, Menge, Zeitpunkt und Ort dieser Emissionen,
sondern auch die Daten Uber die mehr oder weniger langfristigen Auswirkungen dieser
Emissionen auf die Umwelt (EuGH, Urteil vom 23. November 2016 — C-442/14 —, juris Rn.
85 ff.). Umfasst sind danach insbesondere solche Informationen, die es der Offentlichkeit
ermaoglichen, nachzuprifen, ob die Bewertung der tatsdchlichen oder vorhersehbaren
Emissionen, auf deren Grundlage die zustandige Behdrde eine Genehmigung erteilt hat,
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Spargelfeldern ein Betriebs- bzw. Geschéaftsgeheimnis sei, da es Aufschluss tber die
Bewasserungsstrategie gabe.

Mit Anhorungsschreiben vom 25.11.2020 wurden Sie dazu angehort, dass beabsichtigt
sei, dem Akteneinsichtsgesuch nachzukommen.

Dem Akteneinsichtsgesuch in dem nunmehr beantragten Umfang ist stattzugeben, da es
sich bei der wasserrechtlichen Erlaubnis und den hierzugehdrenden
Verwaltungsvorgangen um Umweltinformationen i. S. d. 8 2 Abs. 3 UIG handelt. Der
Landkreis Potsdam-Mittelmark ist informationspflichtige Stelle gemaR § 2 BbgUIG.

Dem Antrag stehen auch keine schutzwirdigen sonstigen Belange nach § 1 BbgUIG

i. V. m. 8 9 UIG entgegen, denn der Einwand es handele sich um Betriebs- bzw.
Geschéaftsgeheimnisse, da die Angaben Aufschluss Uber die Bewasserungsstrategie lhrer
Mandantschatft zuliel3en, vermag nicht zu Gberzeugen.

Das Verwaltungsgericht Cottbus hat in seinem Urteil vom 18. August 2020 (- 8 K 1121/17
—, zit. nach juris) hierzu wie folgt ausgefuhrt:

.Die Annahme eines Geschafts- oder Betriebsgeheimnis setzt ...neben dem Mangel an
Offenkundigkeit voraus, dass ein berechtigtes Interesse des Unternehmers an der
Nichtverbreitung besteht. Ein solches Interesse ist dann anzunehmen, wenn die
Offenlegung der Informationen geeignet ist, exklusives technisches oder kaufménnisches
Wissen den Marktkonkurrenten zuganglich zu machen und so die Wettbewerbsposition
des Unternehmens nachteilig zu beeinflussen (vgl. zum Vorstehenden insgesamt:
BVerwG, Beschluss vom 25. Juli 2013 — 7 B 45.12 —, juris Rn. 10 ff.; Urteil vom 24.
September 2009 — 7 C 2.09 —, juris Rn. 50 ff.; OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 29.
Marz 2019 — 12 B 13.18 —, juris Rn. 55; Urteil vom 18. Januar 2018 — 12 B 14.16 —, juris
Rn. 26; Urteil vom 12. Februar 2015 — 12 B 13.12 —, juris Rn. 32; VGH Baden-
Wirttemberg, Urteil vom 21. Marz 2017 — 10 S 413/15 —, juris Rn. 42; OVG Rheinland-
Pfalz, Urteil vom 6. September 2012 — 8 A 10096/12 —, juris Rn. 43; Reidt/Schiller; in
Landmann/Rohmer; UmwR, 92. EL Februar 2020, § 9 UIG Rn. 21b ff.).

Ob und ggf. welche Bedeutung eine Information fiir moégliche Konkurrenten hat oder
inwieweit ihre Offenbarung die Marktposition des betroffenen Unternehmens zukiinftig
schwachen kann, l&sst sich insbesondere anhand der Frage beurteilen, ob die Kenntnis
bestimmter Daten Rickschliisse auf die Betriebsflihrung, die Wirtschafts- und
Marktstrategie und/oder die Kostenkalkulation und Entgeltgestaltung des Unternehmens
zulasst (vgl. OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 2. Oktober 2007 - OVG 12 B 11.07 -,
juris Rn. 26). In diesem Sinne hat die Rechtsprechung als Betriebs- und
Geschéftsgeheimnisse beispielhaft Umsatze, Ertragslagen, Geschaftsbicher,
Kundenlisten, Bezugsquellen, Konditionen, Marktstrategien, Unterlagen zur
Kreditwirdigkeit, Kalkulationsunterlagen, Patentanmeldungen und sonstige Entwicklungs-
und Forschungsprojekte benannt (vgl. BVerfG, Urteil vom 21. Oktober 2014 — 2 BvE 5.11
—, juris Rn. 182; VG Diisseldorf, Beschluss vom 17. Februar 2020 — 29 L 2945/19 —, juris
Rn. 44; VG Berlin, Urteil vom 18. Februar 2015 — 2 K 48.14 —, juris Rn. 36).

Ein Unternehmen, das von einem Begehren auf Zugang zu Umweltinformationen
betroffen ist, muss zur Abwehr des Anspruchs nachvollziehbar und plausibel darlegen,
dass eine Zugéanglichmachung der begehrten Angaben in diesem Sinne geeignet ist,
Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse zu offenbaren; dies gilt insbesondere in Bezug auf
Ruckschlisse zu derartigen Geheimnissen (vgl. OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 18.
Januar 2018 — 12 B 13.18 —, juris Rn. 29; VGH Baden-Wirttemberg, Urteil vom 21. Marz
2017 — 10 S 413/15 —, juris Rn. 44)."
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Vorgang Antrag des Grune Liga Brandenburg e. V. auf Umweltinformationen

Gemarkung Weseram

Flur 1

Flurstiick 264

Bescheid tUber Akteneinsicht

Sehr geehrter Rechtsanwalt Neixel,

auf den Antrag des Grine Liga Brandenburg e. V. vom 23.09.2019, geéndert durch
Schreiben vom 27.11.2020 wird dem Griine Liga Brandenburg e. V. Akteneinsicht in die
Ihrer Mandantin, der Havelland agrar eG Weseram erteilte wasserrechtliche Erlaubnis
-WV-HVI-660-3- und den dazugehdrenden Verwaltungsvorgang, mit Ausnahme des dort
befindlichen Gutachtens des Dipl.-Geol. Dietrich vom 10.03.2020 gewabhrt.

Begriindung:

Unter dem 23.09.2019 beantragte der Grune Liga e. V. Akteneinsicht nach dem
Umweltinformationsgesetz —UIG- fur

-samtliche Unterlagen/Gutachten/Berichte, die mit Brunnenbohrungen und
Wasserentnahmen fir die Ackerbewéasserung in den Gemeinden Weseram, Roskow,
Linow, Grabow, Métzow, Pawesin und Ketzir in Zusammenhang stehen;

-sdmtliche Fachstellungnahmen hierzu

-soweit vorhanden Protokolle (z. B. von Besprechungen/Vermerke/E-
Mails/Schriftverkehr/VVereinbarungen mit Vorhabentragerinnen bzw. anderen
Beteiligten/Behdrden.

Der Antrag sollte sich nicht auf Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse beziehen.

Mit Schreiben vom 27.11.2020 wurde der Antrag insoweit zuriickgenommen, wie sich die
Akteneinsicht auf in den Verwaltungsvorgangen befindliche Gutachten bezieht.

Bereits auf das Informationsschreiben vom 07.02.2020 teilten Sie unter dem 27.02.2020
mit, dass der Umfang der Wasserentnahme zum Zwecke der Bewéasserung von

Postanschrift Tel.: (033841) -910 Bank MBS Potsdam
Landkreis Potsdam-Mittelmark Fax: (033841) — 91 444 BLZ 160 500 00
NiemollerstralRe 1 E-Mail: info@potsdam-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323
14806 Bad Belzig Internet: www.potsdam-mittelmark.de BIC WELADED1PMB

IBAN DE93160500003502221323



Kalkulationsunterlagen, Patentanmeldungen und sonstige Entwicklungs- oder Forschungs-
projekte handelt.

- vgl. nochmals: Reidt/Schiller, in Landmann/Rohmer, Umweltrecht, Werkstand: 90.
EL Juni 2019, Rn. 21 -

Schlichte Angaben (iber die Art und Weise der Bewasserung und die weiteren damit zusam-
menhingenden Umstinde sind keine Tatsachen, Umstdnde und Vorgdnge, die nur einem
begrenzten Personenkreis zuganglich sind und an deren Nichtverbreitung der Rechtstrager
ein berechtigtes Interesse hat. Bei diesen Informationen handelt es sich um nicht mehr als
die Angabe, worin das konkrete Vorhaben besteht. Bei diesen Informationen handelt es sich
per se um Umweltinformationen, an denen Bekanntgabe zudem ein 6ffentliches Interesse
im Sinne des § 9 Abs. 1 5.1 Hs. 2 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG besteht. Diese Unterlagen sind rele-
vant fiir die Frage, welche Auswirkungen das Vorhaben die Umweltbestandteile hat (vgl. § 2
Abs. 3 Nr. 1 UIGi. V. m. § 1 BbgUIG).

Nach alledem ist dem Antrag vom 03.07.2020 ohne Wenn und Aber stattzugeben und die
Unterlagen sind antragsgemaR innerhalb der gesetzten Frist zuganglich zu machen.

Mit freundlichen GriRRen

(T CLL/
Stahle
Rechtsanwalt
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Mit Schreiben vom 17.08.2020 bitten Sie unseren Mandanten bis zum 18.09.2020 um Stel-
lungnahme zum Schreiben der Betroffenen vom 24.07.2020, welches Sie als Anlage liber-
senden. Diese Vorgehensweise ist mehr als verwunderlich. Es nicht Aufgabe unseres Man-
danten vor |hrer Entscheidung liber die Zuganglichmachung der Unterlagen zu entscheiden,
ob der begehrten Einsichtnahme Ablehnungsgriinde entgegenstehen. Vielmehr ist dies ori-
ginar Ihre Aufgabe als zustandige Behorde.

Gleichwohl erlauben wir uns vorsorglich die nachfolgenden Ausfilhrungen zum Schreiben
der Betroffenen vom 24.07.2020.

Der Vorwurf, der UIG-Antrag sei nicht hinreichend entsprechend § 8 Abs. 2 S. 1 Nr. 5 UIG
i. V. m. § 1 BbgUIG konkretisiert, ist geradezu absurd. Unser Mandant hat im Schreiben vom
03.07.2020 das konkrete Vorhaben sowie die Ortlichkeit unter Angabe der Gemarkung, der
Flur und des Flurstiicks angegeben. Konkreter geht es nicht. Zudem geht aus dem Schreiben
der Betroffenen vom 03.07.2020 und lhrem Schreiben vom 17.08.2020 hervor, dass allen
Beteiligten klar ist, um welches Vorhaben es sich handelt. Insofern dringt sich nach unserem
Verstandnis der Schluss auf, dass es allein darum geht, die Akteneinsicht weiter zu verzé-
gern. Vor diesem Hintergrund ist zugleich der Vorwurf der Betroffenen abwegig, es handele
sich um den Versuch, ihr Unternehmen auszuforschen.

Soweit es um Gutachten geht, ist kein Ablehnungsgrund nach § 9 Abs. 1S. 1 Nr. 2 UIGi. V. m.
§ 1 BbgUIG ersichtlich. Eine Verweigerung der Akteneinsichtnahme auf Basis dieser Vor-
schrift wére rechtswidrig. Bei den in Rede stehenden Unterlagen betreffend das Schutzgut
Wasser handelt es sich um den Inbegriff der Umweltinformationen, an denen naturgemaR
ein 6ffentliches Interesse besteht, diese Unterlagen einzusehen. Dieses éffentliche Interesse
nimmt unser Mandant in besonderem MaRe wahr als anerkannte Umweltvereinigung. Inso-
fern liberwiegt von vornherein das 6ffentliche Interesse an der Bekanntgabe dieser Unterla-
gen, so dass es gar nicht mehr darauf ankommt, ob der Tatbestand des § 9 Abs. 1 S. 1 Nr. 2
UIG fir einzelne Unterlagen erfullt ist im Hinblick auf die Frage, ob tatsdchlich Urheberrechte
verletzt sind. Erganzend weisen wir darauf hin, dass ohnehin kein Urheberrechtsschutz ein-
schldgig ist, soweit es sich um Antragsunterlagen fiir ein Vorhaben handelt.

- vgl. Reidt/Schiller, in: Landmann/Rohmer, Umweltrecht, Werkstand: 90. EL Juni
2019, § 9 UIG, Rn. 17 -

Soweit die Betroffene meint Unterlagen wie etwa

Daten (iber die Gréfle und Nutzungsart unserer Beregnungsfidchen,
- Daten Ober die jeweilige Brunnenleistung,
Daten (ber die Beregnungsmenge,

seien wegen der Verletzung von Betriebs- und Geschiaftsgeheimnissen nicht herauszugeben,
ist diese Auffassung nicht haltbar. Die Betroffene legt dabei ein verfehltes Verstandnis des
Begriffs der Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse im Sinne des § 9 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 UIG
i. V. m. § 1 BbgUIG zugrunde. Unter den Tatbestand fallende Geschiftsgeheimnisse sind al-
lenfalls in Fallen denkbar, in denen es sich um Informationen iiber Ertragslagen, Geschifts-
bicher, Kundenlisten, Bezugsquellen, Marktstrategien, Unterlagen zur Kreditwiirdigkeit,
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teilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis. Weitere Angaben kénnten derzeit nicht zur Verfi-
gung gestellt werden.

Wir legen gegen dieses Schreiben vom 26.05.2020 vorsorglich
Widerspruch
ein.

Zudem beantragen wir auf Grundlage von § 100 Abs. 1 VWGO, § 29 VWVfG i.V.m. § 1 Abs. 1
VwVfGBbg sowie hilfsweise auf Basis von § 3 UIG i.V.m. § 1 BbgUIG

vollstdndige Akteneinsicht in den gesamten Verwaltungsvorgang zum Umweltinfor-
mationsantrag vom 23.09.2019, und zwar durch Ubersendung der Originalunterlagen
fir den Zeitraum von mindestens einer Woche in die Raumlichkeiten unserer Kanzlei.

Da die Monatsfrist fiir die Zuganglichmachung der Unterlagen bereits seit mehr als 12 Mona-
ten (!) abgelaufen ist und Sie unserem Mandanten immer noch keinen Termin benannt ha-
ben, wann er die Akteneinsicht vor Ort durchfiihren kann, ist die gesetzte Frist zur Zugang-
lichmachung der Unterlagen bis zum 15.11.2020 angemessen.

Meint Mandant ist nicht dazu bereit eine weitere Verzdgerung der Akteneinsichtnahme zu
akzeptieren. Die Angabe von allgemeinen Informationen, wie Sie im Schreiben vom
26.05.2020 anfiihren, ist unzureichend. In diesem Zusammenhang erlauben wir uns den klar-
stellenden Hinweis, dass unser Mandant am 23.09.2019 einen Akteneinsichtsantrag gestellt
hat und nicht nur eine ,Anfrage”, wie Sie in Ihrem Schreiben vom 26.05.2020 meinen.

Sollte die Frist fruchtlos verstreichen, wird mich mein Mandant damit beauftragen, die not-
wendigen Vorbereitungen zur Einlegung von Rechtsmitteln zu treffen.

2. Schreiben unseres Mandanten vom 03.07.2020 und lhr Schreiben vom 17.08.2020

Namens und in Vollmacht unseres Mandanten fordern wir Sie hiermit ebenfalls auf,

dem UlG-Antrag unseres Mandanten vom 03.07.2020 zu entsprechen und die an-
tragsgegenstandlichen Unterlagen betreffend die Brunnenbohrung und die Wasser-
entnahme fiir die Ackerbewasserung in der Gemeinde Ketziir im Zusammenhang mit
dem Brunnen 2/18, Standort: Flur 1 / Flurstiick 340 / Temporirer Pegel, Flurstiick
176, bis zum 15.11.2020 antragsgemaR zuginglich zu machen.

Unser Mandant hat in diesem Schreiben vom 03.07.2020 ausdriicklich klargestellt, dass er
den UIG-Antrag neben dem weiterhin aufrechterhaltenen Antrag vom 23.09.2019 stellt.

Wir stellen fest, dass die Monatsfrist fiir die Zugénglichmachung der antragsgegenstandli-
chen Unterlagen Anfang August abgelaufen ist. Griinde dafur, die Zweimonatsfrist nach
§ 3 Abs. 3S.2Nr. 2 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG in Anspruch zu nehmen, haben Sie nicht vorge-
bracht. Insofern ist abermals ein RechtsverstoR festzustellen.



Unser Mandant hat am 23.09.2019 den Ihnen bekannten Umweltinformationsantrag in Be-
zug auf mehrere Gemarkungen gestellt, welche in Ihre Zustindigkeit als untere Wasserbe-
horde fallen. Der Gegenstand des Antrags lautet wie folgt:

Akleneinsicht in lolgende Umweltinformationen

= samlliche Unterlagen / Gulachten / Berichte, die mit Brunnenbohrungen und Wasserentnahmen
fur de Ackerbewasserung in den Gemeinden Klein Kreutz, Weseram  Roskow, Lanow Grabow,
Motzow, Pawesin und Ketzur im Zusammenhang stehen

* samtiche Fachstellungnahmen hierzu aus Ihrem Haus bzw weiteren beteiligten Behorden bzw
von Tragern offentlicher Belange,

* soweil vorhanden hierzu Protokolle (2 B von Besprechungen) / Vermerke / E-Mails / Schriftver-
kehr { Vereinbarungen mit Vorhabentragerinnen bzw anderen Beteiligten / Behorden

Bereits mit Schreiben vom 01.10.2019 haben Sie diesen UIG-Antrag positiv beschieden und
die Unterlagen und die Akteneinsicht dem Grunde nach gewéahrt. Der Wortlaut Ihrer Ausfiih-
rungen im Schreiben vom 01.10.2019 ist insoweit unmissverstandlich.

Die Akteneinsicht kann lhnen in den Raumen der Verwaltung am Dienstsitz der unteren Was-
serbehdrde in Teltow, Am Teltowkanal 7 gewahrt werden. Hierfir werden Sie gebeten, einen
Termin abzusprechen, damit die entsprechenden Aktenordner zur Verflgung gestellt werden
kénnen. Vorgeschlagen wird jedoch die Akteneinsicht an einem Dienstag — Behordentag -
wahrzunehmen.

Mit dem Ihnen bekannten Schreiben unseres Mandanten vom 30.01.2020 erklirte sich die-
ser bereit, die Unterlagen vor Ort einzusehen und schlug zur Akteneinsichtnahme einen
Termin vor. Dies sehen wir als Entgegenkommen unseres Mandanten, da die von lhnen im
Schreiben vom 01.10.2019 ausgesprochene Ablehnung der digitalen Ubersendung der Un-
terlagen rechtswidrig war (die Anforderungen an eine Ablehnung sind hoch — einen deutlich
héheren Verwaltungsaufwand im Sinne des § 3 Abs. 2 S. 3 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG haben Sie
nicht dargelegt).

Daraufhin reagierten Sie mit Schreiben vom 04.02.2020. Zu diesem Schreiben hat unser
Mandant mit Schreiben vom 16.03.2020 bereits alles gesagt. Es ist abenteuerlich. Es wire
lhre Pflicht gewesen, innerhalb von einem Monat nach Antragstellung die Unterlagen zu-
ganglich zu machen. D. h. spatestens bis zum 23.10.2019 hitten Sie die Unterlagen gemaR
§3 Abs. 2S. 2 Nr. 1 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG zugiénglich machen miissen. Stattdessen teilen
Sie knapp funf Monate (!) nach der Antragstellung mit, dass Sie die Betroffenen anhéren
missten. Dass dies in jeder Hinsicht den gesetzlichen Anforderungen widerspricht und oh-
nehin widersinnig ist, weil Sie mit Schreiben vom 01.10.2019 den UIG-Antrag dem Grunde
nach positiv beschieden haben, ist aus unserer Sicht offenkundig.

Soweit Sie in lhrem Schreiben vom 17.03.2020 abschlieBend mitteilen, Sie wiirden zu gege-
bener Zeit auf den Antrag unseres Mandanten zuriickkommen und einen Terminvorschlag
unterbreiten, ist festzustellen, dass auch Ihr Schreiben vom 26.05.2020 dem nicht entspricht.
Dort teilen Sie mit, dass die Betroffenen in der Anhérung Bedenken geduRert hatten. Nach
Bericksichtigung der Bedenken kénne zunachst eine ,allgemeine Auskunft“ zu , Anfrage”
unseres Mandanten gegeben werden. Sie verweisen auf insgesamt sechs wasserrechtliche
Erlaubnisse betreffend die antragsgegenstindlichen Gemarkungen und drei Antrage zur Er-
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Mittwoch, 4. November 2020

Vorab per Fax: 03328 318-582 TS

Antrag auf Akteneinsicht nach dem UIG vom 23.09.2019 und 03.07.2020

lhre Zeichen: 46.2 St 114 WV/1-19 und 32695-20-85

Hier: Aufforderung zum Vollzug der UIG-Antrige und Widerspruch gegen lhr Schreiben
vom 26.05.2020

Unser Zeichen: TS20-011 Grine Liga Bbg — UIG LK PM (Bitte immer angeben)

Sehr geehrte Frau Steinmetz, sehr geehrte Frau Kusza,
sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit zeige ich in 0. g. Sache an, dass ich den Griine Liga Brandenburg e. V., LindenstraBe
34, 14467 Potsdam, anwaltlich vertrete.

1. Vollzug des Umweltinformationsantrag vom 23.09.2019 und Widerspruch gegen lhr
Schreiben vom 26.05.2020

Namens und in Volimacht meines Mandanten fordern wir Sie auf,

dem Umweltinformationsantrag unseres Mandanten vom 23.09.2019 und lhrer
Stattgabe der Akteneinsicht mit Schreiben vom 01.10.2019 zu entsprechen und die
Akteneinsicht vor Ort bis zum 15.11.2020 zu ermdglichen in die vollstandigen Verwal-
tungsvorginge zu den von lhnen im Schreiben vom 26.05.2020 erwdhnten sechs
wasserrechtlichen Erlaubnisse zur Entnahme von Grundwasser zur landwirtschaftli-
chen Beregnung mit einem erteilten Gesamtférdervolumen von 411.217 m’ (Gemar-
kungen Weserarm, Roskow, Linow, Grabow, M&tzow, Pawesin und Ketziir) sowie be-
treffend die drei Antrige zur Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis zur Entnah-
me von Oberflichen- sowie Grundwasser in den vorgenannten Gemarkungen.
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regnung mit einem erteilten Gesamtférdervolumen von 411.217 m? (Gemarkungen
Weserarm, Roskow, Liinow, Grabow, Métzow, Pawesin und Ketziir) sowie betreffend
die drei Antrage zur Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis zur Entnahme von
Oberflachen- sowie Grundwasser in den vorgenannten Gemarkungen;

und
dem UIG-Antrag unseres Mandanten vom 03.07.2020 zu entsprechen und die an-
tragsgegenstandlichen Unterlagen betreffend die Brunnenbohrung und die Wasser-
entnahme fir die Ackerbewasserung in der Gemeinde Ketziir im Zusammenhang mit
dem Brunnen 2/18, Standort: Flur 1 / Flurstiick 340 / Temporarer Pegel, Flurstiick
176, bis zum 27.11.2020 antragsgemaf zuganglich zu machen.

Sollten Sie die Unterlagen bis zu diesem Tag nicht antragsgemaf zuganglich gemacht haben,
werden wir die Untatigkeitsklage beim Verwaltungsgericht einlegen.

Mit freundlichen GriiRen

.
r \-\.,\52___
Stahle
Rechtsanwalt



008

F" ‘ _.._l . ,,. "

 Feehsret Tim Stéhle

;‘ 19, NOV, 2020 ;Rechtsanwalt

[ | Fachanwalt fir
RA Tim Stshle * GrolmanstraBe 39 * 10623 Berlin f ‘ » 'Verwaltungsrecht
Landkreis Potsdam-Mittelmark GrolmanstraRe 39
Untere Wasserbehorde 10623 Berlin

Niemollerstrae 1

14806 Bad Belzig Tel 030/ 2800 950

Fax 030/ 2800 9515
Mobil 0179 / 29 63 002

www.tim-staehle.de
kanzlei@tim-staehle.de
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Antrag auf Akteneinsicht nach dem UIG vom 23.09.2019 und 03.07.2020
lhre Zeichen: 46.2 St 114 WV/1-19 und 32695-20-85

Hier: Letztmalige Aufforderung zum Vollzug der UIG-Antrige

Unser Zeichen: TS20-011 Griine Liga Bbg — UIG LK PM (Bitte immer angeben)

Sehr geehrte Frau Steinmetz, sehr geehrte Frau Kusza,
sehr geehrte Damen und Herren,

in 0. g. Sache haben wir uns mit Schreiben vom 04.11.2020 an Sie gewendet und zur Zugang-
lichmachung der antragsgegenstandlichen Unterlagen bis zum 15.11.2020 aufgefordert. Dies
betrifft sowohl den Vollzug unseres UIG-Antrags vom 23.09.2019, als auch unseren UIG-
Antrag vom 03.07.2020.

Der 15.11.2020 ist verstrichen und wir haben bislang keine Riickmeldung von lhnen erhalten.

Wir fordern Sie letztmalig dazu auf,

dem Umweltinformationsantrag unseres Mandanten vom 23.09.2019 und Ihrer
Stattgabe der Akteneinsicht mit Schreiben vom 01.10.2019 zu entsprechen und die
Akteneinsicht bis zum 27.11.2020 zu ermdglichen in die vollstdndigen Verwaltungs-
vorgange zu den von lhnen im Schreiben vom 26.05.2020 erwahnten sechs wasser-
rechtlichen Erlaubnisse zur Entnahme von Grundwasser zur landwirtschaftlichen Be-
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Wir beantragen weiterhin auf Basis des § 3 Abs. 2 S. 2 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG (hiernach kénnen wir
grundsatzlich selbst bestimmen, auf welchem Wege die Akteneinsicht zu erfolgen hat),

= die Akteneinsicht bevorzugt durch die Ubersendung der Dokumente in elektronischer Form an
die im Briefkopf genannte E-Mail-Adresse bzw. durch Speicherung und Ubermittiung der Unter-
lagen auf geeignetem Datentrager (bspw. DVD, USB-Stick) zu gewéhren.
Hilfsweise beantragen wir,

die Akteneinsicht durch die Anfertigung einer Kopie von samtlichen Unterlagen und die postalische Uber-
sendung dieser Kopien in unser Biiro zu gewahren.

Weiterhin bitten wir (auf Basis der 0.g. Vorschriften) um Angaben,
= wann und wie lhre Behtrde Messkontrollen durchgefiihrt hat und bei welchen Brunnen und
Seeentnahmestellen vor der Genehmigungserteilung eine Umweltvertraglichkeitspriifung
durchgefiihrt wurde.
Auf die Monatsfrist nach § 3 Abs. 3 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG weisen wir vorsorglich hin.

Wir gehen davon aus, dass fiir den UlG-Antrag keine Gebilhren anfallen. Wir verweisen auf
§ 4 der GebOMUGV, welcher hier einschlégig ist:

.Bei anerkannten Vereinigungen im Sinne des § 3 des Umwelt-Rechtsbehelfsgesetzes soll geméf3 § 3
Absatz 2 Nummer 2 des Geblihrengesetzes fiir das Land Brandenburg von der Gebithren- und Ausla-
generhebung fiir éffentliche Leistungen ganz abgesehen werden, wenn die in diesem Zusammenhang
wahrgenommene Tétigkeit der anerkannten Vereinigung ihrem satzungsgeméBen Zweck unmittelbar
dient.”

Sollte die Bearbeitung des Antrages gleichwohl mit Kosten verbunden sein, bitten wir vorab um einen
kurzen Hinweis.

Wir danken flir Ihre Mithen und verbleiben

Mit freundlichen Grii3en

/, )
Michael Gans¢how
Geschéftsfiiirung
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GRUNE Netzwerk

@ Okologischer Landesverband

Bewegungen Brandenburg

Grune Liga Brandenburg e.V., Lindenstrae 34, 14467 Potsdam Telefonnummer: 0331-2015520
Faxnummer; 0331-2015522

Email: geschaeftsstelle@grueneliga-brandenburg.de

Internet: www.grueneliga-brandenburg.de

Kontodaten: VR Bank Lausitz

IBAN: DE 22 1806 2678 0000 0550 00

BIC: GENODEF1FWA

Landkreis Potsdam-Mittelmark
Untere Wasserbehdrde

z. H. Frau Steinmetz
NiemdllerstralRe 1

14806 Bad Belzig
Potsdam, den 03.07.2020

vorab per E-Mail: wasser@potsdam-mittelmark.de
vorab per Fax: 03328-318581

Antrag auf Akteneinsicht

Antrag auf Akteneinsicht vom 23.09.2019
Aktz.: 46.2 St 114 WV/3-19

Sehr geehrte Frau Steinmetz,

vielen Dank fur Ihr Schreiben vom 26. Mai 2020. Ihren Ausfiihrungen entnehme ich, dass sie gestiitzt auf
die Bedenken der angehérien Betroffenen unseren Antrag ablehnen. Zu dieser Ablehnung werden wir
uns zu einem spateren Zeitpunkt duRem.

Weiterhin schreiben Sie: ,Sollte sich Ihre Anfrage darauf beziehen, ob an einem bestimmten Standort
eine wasserrechtliche Erlaubnis vorliegt und die dortige Oberflichen- bzw. Grundwasserentnahme
rechtmé&Rig erfolgt, werden Sie gebeten dies zu konkretisieren.”

In diesem Sinne wird neben dem weiterhin aufrechterhaltenden Antrag vom 23. September 2019 auf
Grundlage von § 3 UIG i. V. m. § 1 BbgUIG sowie hilfsweise auf Basis des AlG folgendes beantragt:

Akteneinsicht in folgende Umweltinformationen:

= Unterlagen / Gutachten / Berichte, die mit der Brunnenbohrung und der Wasserentnahme fiir
die Ackerbewédsserung in der Gemeinde Ketziirim Zusammenhang mit dem Brunnen

2/18 Standort: Ketziir Flur 1 / Flurstiick 340 / Temporarer Pegel Flurstiick 176
stehen;

= samitliche Fachstellungnahmen hierzu aus |lhrem Haus bzw. weiteren beteiligten Behérden bzw.
von Tragern &ffentlicher Belange;

= soweit vorhanden hierzu Protokolle (z.B. von Besprechungen) / Vermerke / E-Mails / Schriftver-
kehr / Vereinbarungen mit Vorhabentragerinnen bzw. anderen Beteiligten / Behdrden.

Nicht beantragt wird die Akteneinsicht in Betriebs- oder Geschéftsgeheimnisse, sofern es sich tatséachlich
um solche handelt.
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Hiermit gebe ich neuerlich die Mdglichkeit der Stellungnahme.
Freundliche Griil3e
Der Landrat

LA,

Zunft
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P —, juris Rn. 64). Dementsprechend wird sowohl in der IVU-Richtlinie als auch in der
Umwelthaftungsrichtlinie ausdriicklich erklart, dass der Begriff ,Emission” eine Definition
»im Sinne dieser Richtlinie* enthalte (Art. 2 vor Nr. 1 RL 96/61/EG, Art. 2 vor Nr. 1 RL
2004/35/EG sowie Art. 3 vor Nr. 1 RL 2010/75/EU).

Folgerichtig hat der Europaische Gerichtshof zwischenzeitlich entschieden, dass der
Begriff der ,Emissionen” in Art. 4 Abs. 2 UAbs. 2 S. 3 der Richtlinie 2003/4/EG des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 28. Januar 2003 iiber den Zugang der
Offentlichkeit zu Umweltinformationen (Umweltinformationsrichtlinie) informationsrechtlich
und nicht etwa immissionsschutzrechtlich zu bestimmen und zudem angesichts der mit
der Richtlinie verfolgten Zielsetzung weit auszulegen ist (vgl. schon: VGH Baden-
Wirttemberg, Urteil vom 21. M&rz 2017 — 10 S 413/15 —, juris Rn. 47 ff.). Zur Erreichung
des Sinn und Zwecks der Umweltinformationsrichtlinie, einen grundsétzlichen Zugang zu
Umweltinformationen, die bei den Behdrden vorhanden sind oder fiir sie bereitgehalten
werden, zu gewdahrleisten und eine moglichst umfassende und systematische
Verfiigbarkeit und Verbreitung dieser Informationen in der Offentlichkeit zu erreichen,
musse die Offentlichkeit nicht nur Zugang zu den Informationen (iber Emissionen als
solche haben, sondern auch zu den Informationen Uber die mehr oder weniger
langfristigen Folgen dieser Emissionen auf den Zustand der Umwelt. Das Interesse der
Offentlichkeit am Zugang zu Informationen tiber Emissionen in die Umwelt bestehe
namlich gerade darin, nicht nur zu erfahren, was in die Umwelt freigesetzt oder
wahrscheinlich freigesetzt werde, sondern auch zu verstehen, wie die Umwelt von den
fraglichen Emissionen beeintrachtigt zu werden drohe. Dementsprechend beinhalte der
Begriff ,Informationen tber Emissionen in die Umwelt“ im Sinne der
Umweltinformationsrichtlinie nicht nur die Informationen tGber Emissionen als solche, d.h.
die Angaben Uber Art, Zusammensetzung, Menge, Zeitpunkt und Ort dieser Emissionen,
sondern auch die Daten Uber die mehr oder weniger langfristigen Auswirkungen dieser
Emissionen auf die Umwelt (EuGH, Urteil vom 23. November 2016 — C-442/14 —, juris Rn.
85 ff.). Umfasst sind danach insbesondere solche Informationen, die es der Offentlichkeit
ermaoglichen, nachzuprifen, ob die Bewertung der tatsdchlichen oder vorhersehbaren
Emissionen, auf deren Grundlage die zustandige Behdrde eine Genehmigung erteilt hat,
zutreffend ist (vgl. EuGH, Urteil vom 23. November 2016 — C-673/13 P —, juris Rn. 80;
OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 29. Marz 2019 — OVG 12 B 13.18 —, juris Rn. 65).

Ubertragt man die dargestellte informationsrechtliche Auslegung des Européischen
Gerichtshofs auf § 9 Abs. 1 S. 2 UIG, so muss diese weite Begriffsbestimmung auch dann
Anwendung finden, wenn — wie vorliegend — Emissionen einer Industrieanlage in Rede
stehen. Auch wenn der Kl&gerin in einem solchen Fall eine Auslegung anhand der IVU-
Richtlinie weiterhin naheliegend und sachgerecht erscheinen mag, so ist doch anerkannt,
dass innerhalb des Umweltinformationsrechts ein einheitlicher Begriff der
Umweltinformationen Gber Emissionen zugrunde zu legen ist, der nicht je nach
Sachgebiet unterschiedlich bestimmt werden kann (vgl. BVerwG, Urteil vom 24.
September 2009 — 7 C 2.09 —, juris Rn. 46; OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 29. Mérz
2019 — OVG 12 B 13.18 —, juris Rn. 64).

Dies zugrunde gelegt ist davon auszugehen, dass es sich bei den Daten des
Grundwassermonitorings um ,Umweltinformationen tber Emissionen” im Sinne des § 9
Abs. 1 S. 2 UIG handelt.”

Eingedenk dessen, bestehen wenig Zweifel daran, dass Angaben tber die Art, Menge
und Beschaffenheit der Bewasserung von Flachen Umweltinformationen tiber Emissionen
darstellen.
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Wissen den Marktkonkurrenten zuganglich zu machen und so die Wettbewerbsposition
des Unternehmens nachteilig zu beeinflussen (vgl. zum Vorstehenden insgesamt:
BVerwG, Beschluss vom 25. Juli 2013 — 7 B 45.12 —, juris Rn. 10 ff.; Urteil vom 24.
September 2009 — 7 C 2.09 —, juris Rn. 50 ff.; OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 29.
Marz 2019 — 12 B 13.18 —, juris Rn. 55; Urteil vom 18. Januar 2018 — 12 B 14.16 —, juris
Rn. 26; Urteil vom 12. Februar 2015 — 12 B 13.12 —, juris Rn. 32; VGH Baden-
Wirttemberg, Urteil vom 21. Marz 2017 — 10 S 413/15 —, juris Rn. 42; OVG Rheinland-
Pfalz, Urteil vom 6. September 2012 — 8 A 10096/12 —, juris Rn. 43; Reidt/Schiller; in
Landmann/Rohmer; UmwR, 92. EL Februar 2020, § 9 UIG Rn. 21b ff.).

Ob und ggf. welche Bedeutung eine Information fiir moégliche Konkurrenten hat oder
inwieweit ihre Offenbarung die Marktposition des betroffenen Unternehmens zukiinftig
schwachen kann, l&sst sich insbesondere anhand der Frage beurteilen, ob die Kenntnis
bestimmter Daten Rickschliisse auf die Betriebsflihrung, die Wirtschafts- und
Marktstrategie und/oder die Kostenkalkulation und Entgeltgestaltung des Unternehmens
zulasst (vgl. OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 2. Oktober 2007 - OVG 12 B 11.07 -,
juris Rn. 26). In diesem Sinne hat die Rechtsprechung als Betriebs- und
Geschéaftsgeheimnisse beispielhaft Umsatze, Ertragslagen, Geschaftsbicher,
Kundenlisten, Bezugsquellen, Konditionen, Marktstrategien, Unterlagen zur
Kreditwirdigkeit, Kalkulationsunterlagen, Patentanmeldungen und sonstige Entwicklungs-
und Forschungsprojekte benannt (vgl. BVerfG, Urteil vom 21. Oktober 2014 — 2 BvE 5.11
—, juris Rn. 182; VG Diisseldorf, Beschluss vom 17. Februar 2020 — 29 L 2945/19 —, juris
Rn. 44; VG Berlin, Urteil vom 18. Februar 2015 — 2 K 48.14 —, juris Rn. 36).

Ein Unternehmen, das von einem Begehren auf Zugang zu Umweltinformationen
betroffen ist, muss zur Abwehr des Anspruchs nachvollziehbar und plausibel darlegen,
dass eine Zugéanglichmachung der begehrten Angaben in diesem Sinne geeignet ist,
Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse zu offenbaren; dies gilt insbesondere in Bezug auf
Ruckschlisse zu derartigen Geheimnissen (vgl. OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 18.
Januar 2018 — 12 B 13.18 —, juris Rn. 29; VGH Baden-Wirttemberg, Urteil vom 21. Marz
2017 — 10 S 413/15 —, juris Rn. 44)."

Eingedenk dessen, ist bisher nicht ausreichend dargelegt worden, worin hier das
exklusives technische oder kaufmannisches Wissen liegen sollte, das die
Wettbewerbsposition Ihrer Mandantschaft nachteilig beeinflussen kénnte.

Daruber hinaus kann der Zugang zu Umweltinformationen tiber Emissionen nicht unter
Berufung auf Betriebs oder Geschaftsgeheimnisse abgelehnt werde (8§ 9 Abs. 2 S. 2 UIG).

Der Begriff der Emissionen ist im UIG selbst nicht definiert. Das Verwaltungsgericht
Cottbus hat in der 0. g. Entscheidung auch insoweit Folgendes ausgefiihrt

.Die Gesetzesbegrindung zum UIG geht zwar davon aus, dass der Begriff ,Emissionen”
im UIG im Sinne von Art. 2 Nr. 5 RL 96/61/EG der IVU-Richtlinie zu verstehen ist (BT-Drs.
15/3406, S. 19). Danach bezeichnet der Ausdruck ,Emission” die von Punktquellen oder
diffusen Quellen der Anlage ausgehende direkte oder indirekte Freisetzung von Stoffen,
Erschitterungen, Warme oder Larm in die Luft, das Wasser oder den Boden (identisch
damit: Art. 3 Nr. 4 RL 2010/75/EU). Auch das Bundesverwaltungsgericht hat in diesem
Ansatz jedenfalls insoweit einen Indikator gesehen, als es — mit Blick auf den Schornstein
einer Anlage — darauf abgestellt hat, ,dass ein Stoff aus der Anlage austritt“ (BVerwG,
Urteil vom 24. September 2009 — 7 C 2.09 —, juris Rn. 43). Nach der Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes hat der Begriff der ,Emission” im Unionsrecht allerdings
gerade keine einheitliche Begriffsbestimmung erfahren, sondern ist je nach
Anwendungsbereich zu ermitteln (vgl. EuGH, Urteil vom 23. November 2016 — C-673/13



Landkreis Potsdam-Mittelmark
Der Landrat

Untere Wasserbehdrde
Fachbereich 4 - Recht, Bauen, Umwelt,
Kataster und Vermessung

Fachdienst 46 — Umwelt

Landkreis Potsdam-Mittelmark - Postfach 1138 - 14801 Bad Belzig
Rechtsanwalte und Notare Herr Z_unft _
Lachmann Neixel Fachdienstleiter
Herrn Rechtsanwalt Neixel

KantstraRe 149 Besucheradresse (keine Postanschrift!):

Am Teltowkanal 7; 14513 Teltow

10623 Berlin Tel. 03328 318-408; Fax 03328 318-580

umwelt@potsdam-mittelmark.de
lhr Zeichen 154/19
Unser Zeichen 35942-20-87
Datum 24.11.2020

Vorgang Antrag des Griine Liga Brandenburg e. V. auf Umweltinformationen

Gemarkung Weseram

Flur 1

Flurstiick 264

Sehr geehrter Rechtsanwalt Neixel,

mit Antrag vom 23.09.2019 beantragte der Griine Liga Brandenburg e. V.
Umweltinformationen zur Wasserentnahme fiir die Feldberegnung u. a. beztglich der
Gemarkung Weseram und begehrte Einsicht in:

-samtliche Unterlagen/Gutachten/Berichte, die mit Brunnenbohrungen und
Wasserentnahmen fir die Ackerbewésserung in Zusammenhang stehen

-sdmtliche Fachstellungnahmen des Landkreises Potsdam-Mittelmark bzw. weiteren
beteiligten Behorden bzw. von Tragern offentlicher Belange

-soweit vorhanden hierzu Protokolle (z. B. von Besprechungen)/Vermerke/E-
Mails/Schriftverkehr/VVereinbarungen mit Vorhabentragerinnen bzw. anderen
Beteiligten/Behdrden.

Mit Ausnahme des in den Verwaltungsvorgangen befindlichen Gutachtens des Dipl.-Geol.
Dietrich vom 10.03.2010 ist beabsichtigt, die Akteneinsicht positiv zu bescheiden.

Ihr mit Schreiben vom 27.02.2020 vorgetragener Einwand, es handele sich um Betriebs-
bzw. Geschéaftsgeheimnisse im Sinne des 8 9 Abs. 1 Nr. 3 UIG, da die Angaben
Aufschluss tber die Bewasserungsstrategie lhrer Mandantschaft zulieRen, vermag nicht
zu uberzeugen.

Das Verwaltungsgericht Cottbus hat in seinem Urteil vom 18. August 2020 (- 8 K 1121/17
—, zit. nach juris) hierzu wie folgt ausgefuhrt:

.Die Annahme eines Geschafts- oder Betriebsgeheimnis setzt ...neben dem Mangel an
Offenkundigkeit voraus, dass ein berechtigtes Interesse des Unternehmers an der
Nichtverbreitung besteht. Ein solches Interesse ist dann anzunehmen, wenn die
Offenlegung der Informationen geeignet ist, exklusives technisches oder kaufménnisches

Postanschrift Tel.: (033841) -910 Bank MBS Potsdam
Landkreis Potsdam-Mittelmark Fax: (033841) — 91 444 BLZ 160 500 00
NiemollerstralRe 1 E-Mail: info@potsdam-mittelmark.de Konto-Nr. 3502221323
14806 Bad Belzig Internet: www.potsdam-mittelmark.de BIC WELADED1PMB

IBAN DE93160500003502221323
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Antrag auf Umweltinformationen

Grine Liga Brandenburg e. V.
Frau Mirle

Lindenstral3e 34

14467 Potsdam

Weseram OT von Roskow

Gemarkung Weseram, Flur 1, Flurstiick 264

Rechtsanwélte und Notare
Lachmann Neixel

Rechtsanwalte Jansen, Hemmerich-Frank,

Bartscht, Vonnegut
KantstralRe 149

Traveminder Allee 17 a 10623 Berlin

23568 Liubeck

25.09.2019
16.09.2019
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